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CELOK ES MODSZER

A civil szervezetekre vonatkozo joganyag modositasaval kapcsolatos el6feltevések alatamasztasara, illetve
tovabbi alakitdsara kozvelemény-kutatast végeztiink civil szervezetek és a civil szervezetekkel foglalkozd
jogalkalmazdk, Ugyészségek és birdsagok munkatarsai korében.. Amellett, hogy a jogszabalyi kdrnyezet
egyes elemeit igyekeztiink jogi érvekkel alatdmasztani vagy elvetni, torténeti Gsszefliggésbe helyezve
értelmezni és javaslatainkat érthetéen felépitett, indokolt rendszerrel alatdmasztani, e kozvélemény-kutatas
adataival is szélesiteni kivantuk a javaslatok megalapozottsagat, beagyazottsagat.

A kutatast 2013. januar-februarjaban végeztik: a civil szervezeteket online médon, link kikldésével
kerestlik meg, a jogalkalmazdkat a kérdéiv emailen torténé kikildésével, t6lUk a valaszokat — lgyelve a
fokozottabb diszkréciora — levélben és emailben egyarant vartuk. Az adatfelvétel mindkét esetben anonim
volt.

E kutatasi jelentés valamennyi fontosabb — civil szervezet és jogalkalmazé altal megvalaszolt — kérdés
kiértékelését tartalmazza, illetve egyes fontosabb szegmensek valaszainak kiértékelését is. A kutatasi
jelentésben a valaszok kiértékelésének targyilagos bemutataséara szoritkozunk, nem vonunk le
kdvetkeztetéseket és nem tesziink javaslatot.

A jogalkalmazok altal megvélaszolt kérdGivet dsszesen 42 email cimre juttattuk el — valamennyi megyei
Ugyészségre és birdsagra kildtlnk egyet —, és 15 valasz érkezett. Az elemszam relativ: az, hogy a
rendkiviili iigyteher mellett az Okotars Alapitvany kérdéseire valaszt adok majd 36%-nyian voltak,
magasnak mondhato, valddi elemzésre azonban alkalmatlan, ugyanis statisztikai értelemben ez az
elemszam alacsony. Ezért a jogalkalmazdk tekintetében nem is végeztiink aranyositast, csak leir6 jelleglien
bemutatjuk, hogy milyen valaszok szilettek. Hozza kell tenni, hogy ez is oriental bizonyos esetekben,
kulonds tekintettel a civil szervezetek valaszaival 6sszehasonlitva.

Osszesen 145 civil szervezet valaszolt a kérdéseinkre, kdziiliik tobb az egyesiilet, mint az alapitvany, és
o0sszesen 121 kozhasznu mindsitéssel rendelkez6 valaszadot regisztraltunk.



STATUSZBELI KERDESEK

Az egyeslletek alapitoinak létszamara vonatkozd kérdésre a megkérdezett szervezetek 26%-a, azaz
kevesebb, mint egyharmada vélaszolta azt, hogy nem indokolt fenntartani azt, a tobbi szervezet (kevés
bizonytalan valaszadétol eltekintve) indokoltnak latta fenntartani a 10-es Iétszamot.

Az egyesiiletek alapitéi minimum létszamanal
indokolt fenntartani a 10-es korlatot?

mligen mNem m Nem tudja/nem valaszol

Az dsszes megkérdezett valaszadd 64%-a volt egyesilet, igy az egyesileti valaszadok korében kilon is
megvizsgaltuk a 10-es Iétszdmkorlat fenntartasanak indokoltségat. 67%-uk indokoltnak latja, 29%-uk pedig
nem latja indokoltnak a 10-es létszamkorlat fenntartasat, ami megfelel az 6sszes megkérdezett kdrében
tapasztalt aranynak.

Az egyesiiletek alapitéi minimum
létszamanalindokolt fenntartani a 10-es
korlatot (csak egyesuleti valaszadodk)?

Mlgen M Nem & Nem tudja/nem valaszol
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\

A megkérdezett jogalkalmazok egydntetiien ugy valaszoltak, hogy az alapitéi minimumilétszamot indokolt
fenntartani.



Erdekes valaszt kaptunk az Uj jogintézmények egyikére vonatkozo kérdésiinkre: a valaszadé egyesiiletek
19%-a éllitotta, hogy ismernek olyan egyesiletet, amelyiknél mikddik az elektronikus Ulésezés. A 138
valaszadobol (tehat az alapitvanyokkal egyltt szamolt 6sszes megkérdezett korébél) 25-en mondtak el
ugyanezt, tehat az arény ebben az esetben is egy6tod alatt van, 18%.

On ismer olyan egyesiiletet, amelyiknél
mukodik elektronikus lilésezés?

7%

HIgen

B Nem

Nem tudja/ nem
valaszol

Az érdemi valaszt adé megkérdezett jogalkalmazdk kdzll tizen nem lattak még jogszabalyoknak megfeleld
és mikodtethetd alapszabalyi rendelkezéseket az elektronikus Ulésezésre, mig négyen mar tapasztaltak
ilyet.

Az alapitvanyok indulé vagyonanak normativ meghatarozasa idordl idére felmeril szakértéi anyagokban,
elokészités alatt allo javaslatokban, nemzetkozi 6sszehasonlitasokban. Az dsszes megkérdezett kozdl 71
valaszolt igennel arra a kérdésre, hogy indokolt lenne-e az alapitvanyok indul6 vagyonanak meghatarozasa,
ami 49%-os arényt jelent. 53-an (37%) nemmel valaszoltak, ez egyben azt is jelenti, hogy e kérdés kapcsan
magasabb a bizonytalanok aranya, mint mas kérdések esetében.

Sziikségesnek tartja az alapitvanyok esetében
az indulé vagyon also korlatjanak
meghatarozasat?

Higen

B Nem

Nem tudja/ nem
valaszol




Azon valaszadok korében, akik indokoltnak tartjak az alapitvanyok indulé vagyonénak meghatarozasat, arra
a kérdésre, hogy mit tartananak reélisnak indul6é vagyonként, a ,100 ezer és 500 ezer forint kozotti 6sszeg”
(vélhetben a valaszaddk véleménye szerint ebbél a legtobb alapitvanyi célt meg lehet valdsitani) és a
Ltevékenységenkeént valtozd sszeg” valaszok a legnagyobb aranylak, e ketté alkotja a valaszok 70%-at.

On mit tartana elegenddnek indulé vagyonként az
alapitvanyok szamara?
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Ha csak az alapitvanyi valaszadokat vizsgaljuk, kortkben is magasabb azoknak az aranya, akik indokoltnak
tartjak az indulé vagyon meghatarozasat (45-b6l 25 valaszadd gondolta igy, mig 16 nemmel valaszolt).

On szerint indokolt meghatarozniaz indulé
vagyon az alapitvanyok szamara (csak
alapitvanyok valaszai)?

indokolt nem indokolt



Az alapitvanyok indulé vagyonanak meghatarozasat a jogalkalmazok jelentds tobbsége is sziikségesnek
tartana: 15-bél 11-en igennel valaszoltak a kérdésre.

A vélaszaddk rendkivil megosztottak abban a tekintetben, hogy célszer(i lenne-e az alapitvanyok
megkulonboztetése tevékenységuk szerint (pl. kozcélu-tokésitett, magan-, csaladi stb.). Az érdemi valaszt
adok kozll 52 szerint nem érdemes, 56 szerint viszont igen. Az indul6 vagyon kérdéséhez hasonldan tehat
ebben a kérdésben is a kitdltbknek az altalanosnal nagyobb része nem adott érdemi valaszt (145-bél 38-an,
ami 25%-os aranynak felel meg). Az alapitvanyi valaszadok kozott 16-an jo Otletnek tartjak ezt, 18-an
viszont ellenzik.

On szerint érdemes lenne jogszabalyban
is megkiilonboztetni az alapitvanyokat
tevékenységiik szerint (pl.
adomanyoszto, kozcélu-tokésitett,
csaladi, magan- stb.)?

Higen
25%

B Nem

Nem tudja/ nem
valaszol

A megkérdezett jogalkotok kicsit kevesebb, mint egyharmada: 4 a 15-bdl nem valaszolt a kérdésre,
ugyanakkor az érdemi valaszaddk kétszer akkora aranyu csoportja (8 a 15-bél) szerint nem érdemes, mig 4
valaszadd szerint érdemes lenne az adomanyoszto, kozcélu-tbkésitett, csaladi, maganalapitvanyokat
megkulénboztetni alapitasukkor.



KOzHASZNUSAG

Arra a kérdésre, hogy a megkérdezett ismer-e olyan szervezetet, amelynek méar az Uj szabalyok szerint
bejegyezték a kdzhasznusagi jogéllasat, a megkéerdezettek 15%-a igennel valaszolt, tehat kijelenthetjik,
hogy van konkrét tapasztalat arrdl, hogy volt olyan szervezet, amely kdzhasznu minésitését 2012. januar 1-
e utén vette nyilvantartasba a birésag.

On ismer olyan szervezetet, amelyiknek mar az
uj szabalyok szerint bejegyezték a
kozhasznusagi jogallasat?

Higen

B Nem

Nem tudja/ nem
valaszol

Hozza kell tenni, hogy ez a tapasztalat orszagszerte szorodik (a 15%-nyi igen vélaszt ad6é szervezet
esetében egyik torvéenyszék sem felllreprezentalt, némileg leszamitva a Fovarosi Torvényszéket) ami
alapjan arra kovetkeztethetlink, hogy a birdsagok gyakorlata az orszag teljes teriiletét tekintve ugyanolyan.

Ezt er6siti, hogy a jogalkalmazokhoz intézett ugyanilyen tartalmu kérdésre a 15 valaszadobodl 9 azt jelezte,
hogy kezdemeényeztek mar kdzhasznu jogallas bejegyzését, és 12 valaszaddbdl pedig 8 azt is, hogy olyan
szervezet is megszerezte mar a mindsitést 2012. januar 1-e 6ta, amelyik 2012. januar 1-ét megel6zéen
nem rendelkezett ezzel.

Arra a kérdésre, hogy a valaszadok hogyan értelmeznék a kdzhasznlsag fogalmat, a négy valaszlehetdség
kozdl: jotékonykodik - 1%, kdzfeladatot lat el - 22%, a tagjain kivil masok szdméra is nyujt szolgaltatdsokat
- 5%, illetve a feladatait kozcéluan, a koz érdekében latja el - 70% a legutdbbi volt a legnépszeriibb a
valaszadok kozott: tobb mint kétharmaduk valaszolt ezzel a kérdésre.



On hogyan értelmezné a kdzhaszniisag fogalmat? Az a
szervezet kozhasznu, amelyik ...
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a tagjain kival feladatait jotékonykodik  kozfeladatot latel nemtudja / nem
masok szamara is  kozcéluan, a kéz valaszol

nyujt érdekében latja el
szolgaltatasokat

Erdekes azonban a jelenleg kdzhasznu statusz(i valaszadok valaszaival dsszevetni az dsszeset, ugyanis
ezek esetében a 119 kdzhasznu valaszadobdl 87 valaszolta azt, hogy feladatait a kdz érdekében,
kdzcéluan latja el, és dsszesen 32-en azt, hogy kdzfeladatot Iat el, illetve a tagjain kivil masok szaméra is
nyuijt szolgaltatdsokat. Ez érdemben nem tér el az 6sszes valaszado altal adott valaszokhoz képest.

Ha On jelenleg kézhaszn( statuszu, akkor
hogyan értelmezi a kozhasznisag fogalmat?
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hogy feladatait a koz kozfeladatot lat el
érdekében,
kozcéluan latja el




A valaszok meglehetdsen szérédtak a kdzhasznusag hatélyos meghatarozasat illetéen. A szervezetek arra
a kérdésre, hogy egyetértenek-e a kozhasznusdg hatalyos meghatarozasaval (jogszabalyban
meghatérozott kdzfeladat ellatasa kdzvetlendl vagy kozvetetten) viszonylag magas arényban (27%) nem
tudtak vagy nem akartak (érdemi) valaszt adni, a hatalyos meghatarozassal egyetérték 33%-nyian, mig az
egyet nem értok 40%-nyian voltak. Ez a megosztottsag fakadhat abbdl, hogy a valaszadok el6tt még nem
ismert a szabalyok nyoman eléallt gyakorlat.

On egyetért a kozhasznUsag hatalyos
meghatarozasaval (jogszabalyban
meghatarozott kozfeladat ellatasa kozvetleniil
vagy kozvetetten)?

M Igen
B Nem

Nem tudja/ nem
valaszol

Akik nem értenek egyet a meghatarozassal, a legtdbben arra vezették ezt vissza, hogy

a) ez azallam feladata lenne: 7 vélasz (14%);

b) a kozfeladat nem egyenld a kdzhasznusaggal: 9 valasz (17%);

c) nem irja koril/nem definialja/nem pontos/rossz a jogszabaly, illetve a megfogalmazas: 22 valasz
(42%);

d) akkor kozhasznu, ha a koz érdekében miikodik, és ennek nem feltétlentl van kdze hivatalos
szervhez/allamhoz/6nkormanyzathoz: 14 vélasz (27%).

A jogalkalmazok szamara feltett ugyanazon kérdésre, jelesll arra, hogy egyetértenek-e a kozhasznusag
hatélyos szabalyozasaval, a 15 valaszadobol ketten nem értenek egyet, mivel az indokaik szerint nem
illeszkedik szervesen a jogszabalyi kdzegbe, illetve a tobbszOrds jogszabalyi utalds jogbizonytalansagot
eredményez, ami megyénként eltérd gyakorlatot eredményez majd; 11-en ugyanakkor egyetértettek a
definiciéval.

A hatalyos kdzhasznusag-fogalom egyik eleme a tarsadalmi tamogatottsag és az eréforrasok vizsgalata,
amivel a valaszaddk 53%-a nem ért egyet, 35%-a viszont igen, tehat ebben az esetben is — hasonléan a
kdzhasznusag fogalom, azaz a meghatérozas kérdéséhez — megosztottak a valaszaddk, ugyanakkor
hatarozottan az egyet nem értok felé billen a mérleg.



On egyetért azzal, hogy a kozhasznulsag
megszerzésekor a birdsag a tarsadalmi
tamogatottsagot és az er6forrasokat vizsgalja?

1% 1% mligen
10%

B Nem
Nem tudja/ nem
valaszol

Nem mérheto

® Nem indokolt

Akik nem értenek egyet a tarsadalmi tamogatottsag és az eréforrasok primatusaval, ezt azzal indokoljak,
hogy

a kozcélu feladatellatas nem a tamogatottsag és az eréforras fuggvénye: 14 valasz (22%);

inkabb a tarsadalmi tamogatottsag fuggvénye: 8 valasz (12%);

nem mérhetd adatokon alapszik: 8 valasz (12%);

a kdzhasznusag megszerzésekor a civil szervezet tevékenységi korét kellene vizsgalni, mert az

egyértelmd, mérhetd és minésithetd: 9 vélasz (14%);

e) lehetnek olyan kdzcélok, melyeket a széles tarsadalom még nem tdmogat: 5 valasz (8%);

f) a szlik csoportot megszdlitd, kisebb reklammal rendelkezd, helyi szervezetek hatranyban vannak:
10 valasz (16%);

g) nem szeretnénk kozhasznuak lenni: 2 valasz (3%);

h) a birdsag nem tudja megitélni: 3 vélasz (5%);

i) nem megfeleléek a kritériumok: 5 valasz (8%).
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A jogalkalmazok tébbsége ugyanerre a kérdésre (egyetértenek-e azzal, hogy a birdsag az eréforrasokat és
a tarsadalmi tamogatottsagot vizsgalja) azt valaszolta, hogy egyetért, egy valaszadé a 15-b6l nem értett
egyet, mig harman nem valaszoltak.

A vélaszadok mintegy 20%-a szerint a kdzhasznuséag feltételei megfeleléen szabalyozottak, 53%-uk szerint
nehezebbek és csupan 5%-uk szerint konnyebbek a kelleténél. Ez kilondsen azért érdekes, mert ha csak a
jogi szempontokat vizsgaljuk — korabbi véleményunk szerint is —, az Uj kdzhasznu szabalyozas feltételeit a
szervezetek nagysagrendileg azonos méretl kdre képes teljesiteni, mint a 2012. januar 1-e elétt hatalyos
szabalyok szerintieket.



On szerint a kdzhasznusag feltételei jelenleg
hatalyos szabalyok szerint mennyire konnyen
teljesithetoek?

5%

B Konnyebba
kelleténél

B Nehezebb a
kelleténél

Megfelel6

Nem tudja/ nem
valaszol

121 kbzhasznu szervezeti valaszad6 kozll a kdzhasznusag feltételeit megfeleldre értékelte a valaszaddk
19%-a, mig a kozhasznuak 54%-a nehezebbnek értékelte a feltételeket a kelleténél, ami gyakorlatilag
ugyanolyan arany, mint a teljes vizsgalt elemszam esetében.

Akik konnyebbnek vagy éppen nehezebbnek, de 0sszességében elteronek itéltek meg a jelenleg hatalyos
szabalyok alapjan a kdzhasznuség feltételeit, nyitott kérdésre valaszolva kifejthették véleménylket is ezzel
kapcsolatban. Erre 0sszesen 46 reagal6 szervezettdl a kovetkezé valaszokat kaptuk:

j) ajelenlegi nehezebb, a régi volt a jobb, mert a mostanibdl nem derl ki, hogy a szervezet tényleg
kdzhasznu-e, illetve megfeleld apparatus kellene ehhez az Ujhoz, valamint kevesebb birokratikus
elem: 30 valasz (65%);

k) finanszirozhatosag, gazdasagi fliggetlenség, korrekt atlathatosag, stabil jogszabalyi hattér,
tarsadalmi tamogatottsdg megszerzése: 11 vélasz (24%);

[) Osszeférhetetlenség, nyilvanossag szabalyainak betartasa; addssag, hiany tilaima;
politikamentesség; onkéntesek foglalkoztatasa; non-profit jelleg: 3 valasz (6%);

m) kettds konyvelés kiiktatasa: 2 valasz (4%).

Az 0Osszes valaszadd kozUl mindossze 69 (48%) vélaszolta azt, hogy a kdzhasznu statusz ma
tobbletjogokat jelent, ugyanakkor 64-en (44%) ugyanerre a kérdésre nemmel vélaszoltak.
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On szerint ma jarnak tobbletjogok a
kozhasznusaggal?

Higen
B Nem

Nem tudja/ nem
valaszol

Ugyanekkor a jelenleg kézhaszni szervezetek kozll 58 (50%) vélaszadd véleménye az, hogy jérnak
tébbletjogok, mig 59 (50%) szerint nem. Mindezek alapjan csak azt a megallapitast tehetjik az alacsony
elemszam és a magas statisztikai hibahatar miatt, hogy a valaszadok rendkivil megosztottak a kérdést
illetéen — legyenek azok kozhasznuak, vagy az o6sszes megkérdezett.

Ha On kézhasznl szervezet, akkor On szerint
jarnak tobbletjogok a kozhasznusaggal (csak a
kozhasznu szervezet valaszaddk valaszai)?

M igen
B Nem

A vélaszadok a tobbletjogokat is rangsoroltak: leginkabb a tamogatoknak nyujtandd adokedvezményeket
preferaljak, mintegy 80%-ban; ezutédn kovetkeznek a kevésbé preferalt palyazati pluszpontok, kozvetlen
kedvezmények (tarsasagi ado, befektetések utan jaré kamatado stb.) és a munkavallalok foglalkoztatasi
kénnyitése (pl. jarulékkedvezmények) melyeket 66-66%-ban tamogattak. A hitelfelvétel kdnnyitése mint
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tobbletjog viszont erésen szérédott vélaszokat eredményezett (volt olyan valaszado, aki szerint
egyértelmien j6 lenne egy ilyen kedvezmény, mig masok szerint ez kifejezetten rossz lenne: a valaszok
egyik esetben sem mutatnak nagy aranyu eltérést a masiktdl), igy arrdl kijelenthetd, hogy a valaszadék nem
preferaljak ezt a felvetést.

Kozhasznusaghoz kapcsolodé tobbletjogok
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A kozhasznu szervezeti valaszadok kozil mintegy 39-en (32%) vesznek igénybe kdzhasznisagukhoz
kotddd kedvezményt, 64-en (57%) viszont nem, 14-en pedig nem valaszoltak erre a kérdésre. A
felmérésben részt vevé kdzhasznu szervezeteknek tehat kevesebb, mint egyharmada vesz igénybe
kedvezményeket.
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Ha az On szervezete kdézhasznu mindsitésii
jelenleg, akkor veszigénybe a kozhasznu
jogallashoz kapcsolodd kedvezményt?

M Igen
B Nem

Nem tudja/ nem
valaszol

A gyakorlo kdzhasznu szervezetek esetében is ugyanez az arény: 85-bél 28 vesz igénybe a jogallasahoz
kothetd kedvezményt. Gyakorld kdézhaszni szervezeteknek tartjuk azokat a szervezeteket, amelyek
valaszaik szerint legalabb 1 millié forintos éves bevételt értek el 2011-ben, és amelyekben legaldbb 6 f6
aktiv személy tevékenykedett (azért itt huztuk meg a hatart, mert a valaszad6 szervezetek mintegy 83 %-a
ilyen volt, mig csupan 17 %-uk esetében volt 6 alatt a tevékenykedd személyek szama) a szervezet
feladatellatasa soran (tagok, képvisel6k, munkavallalok, megbizottak, 6nkéntesek stb.).

Ha az On szervezete gyakorlé kdzhasznt
szervezet, akkor vesz igénybe a kozhasznu
jogallashoz kapcsolédé kedvezményt?

Higen MW Nem Nem tudja/nem valaszol

A mas mindség elérése, mint jogalkotoi szandék igy nem értelmezhetd, ehhez a kdzhasznu és gyakorld

kdzhasznu szervezetek korében a kedvezmények igénybe vételének mindenképpen nagyobb aranyunak
kellene lennie.

A jelenleg kdzhasznu szervezetek elsoprd tobbsége (115-b6l 109 szervezet) meg kivanja tartani a
kdzhasznu jogallasat a jelenleg hatalyos (nem atmeneti) szabalyok szerint is.
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Ha az On szervezete kdzhaszni mindsitésii
jelenleg, akkor az uj szabalyok szerint is meg
kivanja tartani a kozhasznusagi jogallasat?

5%

Higen
B Nem
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CiviL INFORMACIOS CENTRUMOKKAL (CIC) KAPCSOLATOS KERDESEK

A szervezetek allitasai alapjan kimutathatd, hogy 2012. januér 1. 6ta a szervezetek fele keriilt kapcsolatba
Civil Informaciés Centrumokkal, és a CIC-ekkel kapcsolatba kertilt civilek 35%-a nem tud arra a kérdésre
biztos valaszt adni, hogy kordbban miikdédétt-e Civil Szolgaltatd Kozpontként az a CIC, amelyikkel
kapcsolatba ker(lt, vagy sem. A megkérdezettek kozel fele (39%) viszont azt felelte, hogy a CIC, amelyikkel
kapcsolatba kerUlt a szervezet, nem volt civil szolgaltatd kozpont korabban.

On keriilt mar kapcsolatba Civil Informacios
Centrummal?

‘i

Ha on keriilt mar kapcsolatba Civil
Informacids Centrummal, akkor amelyikkel
kapcsolatba keriilt, korabban is civil
szolgaltato kozpontként miikodott?

Higen

B Nem

© Nem tudja/ nem
valaszol

Higen

B Nem

© Nem tudja/ nem
valaszol
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A szervezetek valaszai alapjan felallithatd egy rangsor is a CIC-ekkel szemben tamasztott elvarasokat
illetéen. A legfontosabb a szervezetek szamara a ,tajékoztatas jogszabalyi kérdésekben”; erre a valaszadok
kdzll 114 (78%) valaszolta 6sszesen, hogy a CIC-nek ennek a kdvetelménynek leginkabb meg kell felelnie,
illetve meg kell felelnie. Az 6sszeszamolt valaszok (a CIC-nek ennek a kdvetelménynek leginkabb meg kell
felelnie, illetve meg kell felelnie) alapjan a méasodik a ,targyilagossag” lett, ez 111 (76%) 6sszeszédmolt
valaszt ért el. A két legkevésbé értékes attributum a CIC-ek esetében az ,elektronikus segitség,
internethasznalat’, amely ilyen médon 56 (38%) dsszeszdmolt vélaszt ért el, és a ,partnerek keresése,
kdzvetitése”, amely 79 (54%) valaszt kapott.

CIC-ekkel szemben tamasztott elvarasok sorrendje

120 -

100 -

80 -

60 -

tdjékoztatas targyilagossag elektronikus partnerek
jogszabalyi segitség, keresése,
kérdésekben internethaszndlat kozvetitése
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EGYEBEK

A vélaszadd szervezetek kozil 36 hallott mar gyakorlatban miikodd civil tarsasagrél (ez az Gsszes
valaszadd 25%-a), a tobbi szervezet, vagyis az dsszes valaszadd 72%-a erre a kérdésre nemmel valaszolt.

Hallott mar a gyakorlatban létrejott
civil tarsasagrol?

3%

HIgen

B Nem

Nem tudja/ nem
valaszol

Azok a valaszadok, akik hallottak mar a gyakorlatban miikodé civil tarsasagrol, tobbségikben hasznosnak
tartjdk ezt a szervezeti format: a 36 valaszadobdl huszan, igaz, 13-an bizonytalannak mindstinek e
tekintetben, és csak harman valaszoltak azt, hogy nem hasznos a civil tarsasag mint jogintézmény.

A szovetség meghatdrozasa tobb szabalyozasi valtozast is atélt, de végleges modelljét lathatdan a
megkérdezettek 60%-a nem tartja jonak.

On szerint a szovetség jelenlegi definicidja
kifejezi a szovetség lényegét?

M Igen

® Nem

Az érdemi valaszt ad6 jogalkotok kozil 15-bél 4-nek az a véleménye, hogy a szbvetség jelenlegi definicidja
nem fejezi ki annak lényegét. Kdriikben volt olyan indokolas, hogy attol, hogy két egyesllet vagy alapitvany
létrehoz egy harmadikat k6zdsen, még nem indokolt azt szovetségnek nevezni.
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A szervezetek 61%-a konnyinek vagy inkabb konnyinek tartja a kiilénbozé tevékenységekbdl szarmazé
bevételek és kiadasok kdnyvelésben térténd elhatarolasat.

Ertékelje egy négyfoku skalan, hogy mennyire konnyii a
kiulonbodzo tevékenységekbdl szarmazo bevételeket és
kiadasokat a szervezet konyvelésében elhatarolni
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Ennek ellenére arra a kérdésre, hogy ha egy szervezet értelmi sérilteket Iat el alaptevékenysége korében
és a sériltek munkaeré-piaci visszailleszkedése érdekében az ellatottak a foglalkoztatas soran kézmiives
targyakat allitanak el6, amit a szervezet értékesit, akkor az ebbdl szarmazoé bevétel minek minésul, a 126
érdemi vélaszt add valaszadobdl 47-en (40%) tévesen vélaszoltak és a bevételt a gazdasagi-vallalkozasi
tevékenységhdl szarmazo tételek kzé soroltak.

HA KONNYU VAGY INKABB KONNYU: PI. ’X’ szervezet értelmi
sérllteket lat el alaptevékenysége kérében. A sériiltek munkaeré-
piaci visszailleszkedése érdekében az elldtottak a foglalkoztatds
sordn kézmlives targyakat dllitanak eld, amit a szervezet
értékesit.

B Alaptevékenység

B Gazdasagi-
vallalkozasi
tevékenyséeg
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Az §sszes valaszadd mintegy 68%-a (96 a 141-bdl) valaszolta azt, hogy a szervezete palyazott a Nemzeti
Eqgyiittm(ik6dési Alap (NEA) tamogatasara 2012-ben, ezzel szemben 32%-uk nem.

Palyazott-e az On szervezete 2012-ben NEA
palyazatra?

Hligen

HENem

Arra a kérdésre, hogy ,palyazott-e az On szervezete 2012-ben NEA palyazatra? Ha nem, miért nem?” - a
kdvetkezé valaszokat kaptuk (31 valaszbdl):

a) az 50 M Ft arbevétel felsd korlatja miatt: 6 valasz (19%);

b) nem éri meg; bonyolult; tdl blrokratikus; nem elégedett az elbiraléssal: 12 vélasz (38%);
c) nem volt a szervezetnek megfelelé/nem tudott réla/késve tudta meg: 7 vélasz (23%);

d) mas palyazatot nyert: 3 valasz (10%);

e) a szervezet atalakult/megsziint: 3 valasz (10%).

A palyazatokrol donté személyek meghatarozasara az 6sszes valaszadé 8%-a nem tudott vagy nem akart
valaszt adni. A valaszadok kozul 1 irta azt, hogy a kormany altal delegalt személyeknek kellene donteni. Az
0sszes valaszadd 53%-a azt jelezte, hogy civil szervezetekkel kapcsolatos igazolt ismeretekkel rendelkezé,
véletlenszeriien a palyazatokhoz rendelt kiilsé szakértéknek kellene donteni és 35%-uk Ugy gondolta, hogy
a civil szervezetek valasztott képviselbinek.

On szerint kiknek kellene donteni a NEA
palyazatokrdl?

= Nem tudjz/ nem valaszol

M Acivil szervezetek vilasztott
képviszlSinek

= Civil szervezetekkel kapesolatos igazolt
ismeretakkal randelkezé,
véletlenszeriizn 2 palyazatokhoz
rendelt kills& szakértdknek

Kormany dltal delegélt személyeknek




Ez alapjan kijelenthetd, hogy a korabbi NCA és a jelenlegi NEA rendszer a palyazatokrdl dontd személyek
tekintetében a civilek egyharmadanak a tamogatasat birja.

A szervezetek mindGssze 2%-a valaszolt igennel arra a kérdésre, hogy hallott-e olyan szervezetrél, amelyik
ellen az tgyészség torvényességi feliigyeleti eljarast inditott amiatt, hogy nem kuldte be az Orszagos
Birdi Hivatalnak az éves beszamolojat 2012-ben.

A birosag.hu honlap 2013. marcius 14-i tajékoztatasa szerint a cséd-, felszamolasi és végelszamolasi
eljaras alatt all6 szervezetek kozll felszamolasi eljaras alatt allt 34 szervezet, cs6deljaras alatt pedig egy
szervezet sem 4llt ezen a napon. Erdemben ezek az adatok lassan valtoznak, tehat kijelenthetd, hogy egy
kivalasztott alkalommal parhuzamosan harmincas nagysagrend(i azon szervezetek szama, amelyek
felszamolasi eljaras alatt allnak.

Ehhez kapcsolddik a civil szervezetek cséd- vagy felszamolési eljarasaval kapcsolatos informacio: a 145
valaszado szervezetbdl 36 valaszolta azt, hogy tudomésa van civil szervezettel szembeni cs6d- vagy
felszamolasi eljarasrol, és 23 azt, hogy tud olyan szervezetr6l, amelyik felszamolasi eljaras alapjan
megsz(int.

Van-e tudomasa cséd- vagy felszamolasi
eljarasrdl civil szervezettel szemben?

migen M Nem Nem tudja/nem valaszol

6%

Az altalunk megkérdezett jogalkalmazok kozil 8-an nemmel, mig 7-en igennel feleltek arra a kérdésre, hogy
van-e olyan civil szervezetrdl tudomasuk, amelyik cs6d- vagy felszamolési eljaras alatt all. A jogalkalmazok
abban a kérdésben is megosztottak voltak, hogy marad-e kiegyenlitetien tartozas vagy vagyon a
felszamolasi eljarasok soran a hitelezék kielégitésére, ugyanis tobben azért valasztottak a ,nem tudom/nem
valaszolok” valaszlehetdséget, mert arrél tajékoztattak minket, hogy még nincs befejezett eljaras.
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